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Resumo: Estuda-se aqui o conceito de direito em Delfim Santos. Esse conceito foi pensado em dois
textos fundamentais, de 1948 ¢ 1949, onde € recorrente a ideia do homem como ser situado € em
situacdo, ideia que influencia diretamente nogdes axiais como as de justica e liberdade. O pensamento
juridico de Delfim Santos tem os seus fundamentos no existencialismo, deste retirando a forma
original como se apresenta no contexto historico das ideias juridicas em Portugal.
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1. Consideracoes Iniciais

Se ¢ verdade, como diz Delfim Santos, que nenhuma nog¢ao pode ser pensada sé por si,
havendo necessidade sempre de outra, nesta dualidade “reside a ambiguidade congénita de
todo o pensamento’ (SANTOS, 1982?% p. 69); poder-se-4 acrescentar a uma tal ambiguidade
que ela se nos mostra analogada com a ambiguidade fundamental que carateriza a existéncia
humana ou o ser existente do homem, cuja maior realidade emerge da constatacdo de ser um
existente no tempo; ele ¢ um ser da temporalidade, votado ao fracasso e a derrota como a
vitoria € a esperanga, ao paradoxo de ser algo e simultaneamente nada, cercado por todos os
lados pelo sentido e o absurdo.

Tomando nota da singular situagdo do homem no mundo, o pensador portugués, tendo
ponderado ser a vida do homem eterna opgio entre o sim ¢ o ndo, viria a escrever que “E na
ambiguidade que o homem vive, € na oscilagdo que ele se equilibra, ¢ na incerteza que ele se
encontra”. (SANTOS, 1982° p. 61) Um pouco, sendo totalmente, segundo a medida
kierkegaardiana do «ou ou» se pode caracterizar esta visdo, o que, acrescente-se, tem
pregnancia no cotejo com o pensamento filosofico delfinino, ja que, para este, a ambiguidade
do estar do homem no mundo tem melhor representacdo pela disjuncdo do que pela
conjunc¢ao, pela antitese do que pela sintese, pelo equilibrio sempre recolocado do ndo e do
sim, o que se exprime em Delfim Santos sob forma de dilema e de consciéncia dilematica a
proposito da situagdo existencial do ser humano, onde o modo de ser deste ¢ exatamente o da
consciéncia perene do dilema. E a condi¢io de ambiguidade da existéncia, com o seu rosario
de perplexidades e aporias, que o leva a pdér de lado qualquer tentativa sistematica de

definicdo da propria existéncia, como, alids, reconhece na obra Da filosofia (SANTOS, 1939).

Revista Estudos Filosoficos n° 14/2015 — versao eletronica — ISSN 2177-2967
http://www.ufsj.edu.br/revistaestudosfilosoficos
DFIME — UFSIJ - Séo Jodo del-Rei-MG
Pag. 320-330


mailto:cpimentel@fch.lisboa.ucp.pt

O carater assistematico da filosofia que interroga a existéncia substitui as solugdes dos
problemas pela interrogatividade perene, pelo que, tornando-se pregnante o interrogar sobre a
euporia, filosofar ¢, para Delfim Santos, interrogar sempre ou interpelativamente, donde o
cunho da filosofia resultar da consciéncia do proprio filosofo, que € pensamento concordando
com os ritmos aporéticos da existéncia que busca pensar. E uma tal concordancia que torna
Delfim Santos um pensador abissal, no sentido de que ele atende a abissalidade do ser e do
existir, mais sensivel aos seus vortices e dinamismos do que ao estatuido da defini¢do, do
conceito e da vertebragdo do sistema. Este aspecto ¢ de considerar sempre presente no esfor¢o
de expor e compreender o seu pensamento juridico, pois que também aqui a sua consciéncia
se fundara no aporetismo da existéncia, procurando com ele iluminar a condi¢do humana.

Os temas existencialistas da condi¢ado humana e do homem em situacao estdo de tal
modo presentes no filosofar de Delfim Santos que ¢ o ser humano o objeto primacial da
filosofia, que esta devera verdadeiramente pensar, a partir do humano orientando toda ou
qualquer pergunta metafisica ou interrogacao ontologica. A antropologia filosofica surge,
assim, como nucleo central do saber da filosofia. Esta orientagdo terd consequéncias
importantes para o conceito delfinino de direito, sendo principal consequéncia a analise do
direito sob o prisma que toma o homem situado, isto é, o eu e as suas circunstancias, para
glosar Ortega y Gasset, ou a subjetividade encarnada (de corpo, alma e espirito) como o
objeto mesmo do direito e que o direito ndo pode e ndo devera ignorar sob pena de abstragdo e
de desenraizamento do concreto.

Apesar de o pensamento juridico de Delfim Santos se inscrever harmoniosamente no
quadro de teses e delineamentos da sua filosofia, ndo sendo por relagdo com esta um corpo
estranho ou episodico, a verdade ¢ que o filosofo ndo lhe dedicou mais do que os dois textos
de 1948 e 1949, Psicologia e direito e Direito, justica e liberdade, publicados no Boletim do
Ministério da Justica (nimeros 6 e 10, respetivamente), donde o caracter de circunstancia que
esta na origem de ambos, isso significando que ao direito ndo consagrou Delfim Santos
qualquer desenvolvimento que sob forma extensiva de livro e quantitativa de paginas
justificasse em tomo o que aqui designo pelo seu pensamento juridico. Se isso ¢ verdade, ndo
deixa também de ser verdade que os dois textos em causa contém reflexdo suficiente, carega
embora de desenvolvimentos e de respostas a promessas de desenvolvimento que
efetivamente nunca vieram a acontecer. Se o filésofo, na verdadeira acecdo deste termo,

escreve por circunstancia, nunca, porém, escreve circunstancialmente. Este ¢ o justo caso de
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Delfim Santos.

O primeiro que isso mesmo reconheceu foi Antonio Braz Teixeira, que soube apreciar
a arquitetura das teses delfininas sobre o direito, a justi¢a e a liberdade, um triptico de que
também aqui me ocuparei, € que elogiou o pensador quanto a harmonia da reflexdo filosofica
sobre o direito com as teses mais gerais da sua filosofia (TEIXEIRA, 2002), vindo a integra-lo
na historiografia da filosofia do direito luso-brasileira, de que tem sido incansavel e
excepcional obreiro, e a aponta-lo na originalidade do que pensou, que se revela fecunda e
precursora no campo juridico (TEIXEIRA, 2002, p. 220).

A originalidade de Delfim Santos a propoésito da reflexdo filoséfica sobre o direito é
suscetivel de encontrar-se nos seguintes veios: primeiro, numa tematizagcdo existencialista do
direito, incomum no tempo em que surgiu em Portugal, isto é, nos finais dos anos 40 do
século XX; segundo, na chamada de atencdo para o campo das ciéncias humanas onde o
direito se integra, nomeadamente para a importancia da psicologia na defini¢do do direito e do
contributo dela para a autonomizac¢ao dos fundamentos da ciéncia do direito; e terceiro, numa
concegdo situacionista de justica e de liberdade. Considerarei o conjunto do primeiro e
segundo veios no topico da tematizagdo existencialista do direito, que abordarei a seguir, e o

ultimo na parte ja conclusiva que intitulo Direito, justica e liberdade.

2. A tematizacio existencialista do direito

Mostra-se Delfim Santos autor muito atento a revolucdo operada na passagem do
século XIX para o século XX, que trouxe a exigéncia de uma renovagdo dos fundamentos do
saber, trouxe a crise de certas concepgdes em torno da ciéncia, nomeadamente positivistas,
trouxe a explosdo das ciéncias humanas e trouxe a ideia de que ndo podem aqueles
fundamentos ser iluminados na sua compreensao sem recurso para o esclarecimento do lugar
do homem. Este topos epistémico do humano ndo s6 invadiu o continente das ciéncias que se
constituiram como ciéncias humanas como veio a invadir a propria ciéncia normal, como a
fisica, que se tornou atenta a presenca do sujeito no dominio da experiéncia e do
experimentado. E este mesmo topos do humano que deverd invadir, para Delfim Santos, os
terrenos do direito, ultrapassada que ficara uma ciéncia juridica aclimada pelas tramitagdes do
positivismo, que desconhecia o homem porque o pensava pelo prisma do esquema e da
abstracao.

O problema do direito ndo pode para Delfim Santos ser tratado ou procuradas as suas
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respostas em contexto positivista, de reducionismo do saber ao saber causal e até de
predominio da “reducao simplificante a estruturas sistemadticas provenientes de outros
dominios do saber” (SANTOS, 1987, p. 12). Enquanto epistemologicamente ¢ um saber, 0
direito furta-se a qualquer ideal de quantificagdo metddica, porque precisamente o que estd no
direito em causa ¢ o homem. Sob o mesmo tom, o pensador faz notar que a “certeza e a
verdade no saber fisio-causal como critérios unicos e unitarios exrinsecos ao proprio homem”
sdo “desumanos valores, padrdes de objetividade ideal e esquemadtica, normas intemporais
negadoras da sua estrutura temporal e leis universais “ que o destituem “da qualidade de ser
homem” (SANTOS, 1987, p. 12). A critica do positivismo, € nomeadamente do influxo do
positivismo na ciéncia juridica, visa estabelecer que o objeto do direito ndo ¢ uma abstracao
mas um ser concreto, o homem. Por isso mesmo, ele considera que o ideal quantitativo e o
desprezo pelas realidades qualitativas “foram agente perturbador na compreensdao do homem e
consequentemente do direito” (SANTOS, 1987, p. 12).

Tal esta, alias, de acordo com o pensamento formulado por Delfim Santos, de que a
certeza e a verdade sdo irredutiveis a uma perspetiva monolitica de saber, antes obedecendo
ao pluralismo do real, exigindo a compreensao da sua dialética a ideia de que ndo hd um unico
saber, mas tantos quantos os niveis de realidade (SANTOS, 1987, p. 13). De idéntico modo,
assim como a matéria terd um grau de saber adequado ao nivel da realidade em que esta, o
grau do espirito ndo podera ser aferido pela mesma logica cientifica que a matéria exige, pelo
que na subida da matéria as realidades hierarquicas surpremas, diferentes se afirmardo as
metodologias e os saberes. O direito visa ser aqui entendido como uma ciéncia do espirito,
esse dominio augusto da liberdade, da sua ideia e do seu exercicio, pelo que o direito ¢
insuscetivel de recuar ao ideal quantitativo que ¢ apanagio das ciéncias da matéria.

Como reconhece, o direito “sofreu da deturpacdo inevitdvel de um certo tipo de
ciéncia a que aspirou”, mas ¢ de sua tendéncia dever autonomizar-se nos seus fundamentos
teoricos; s6 assim podera aspirar ao nome de ciéncia, “pois ndo adquire carater cientifico o
saber que se consegue sistematizar em funcdo de modelo proposto por outra ciéncia ja
constituida” (SANTOS, 1987, 13). E aqui que ganha sentido aproximar a psicologia do
direito.

Delfim Santos destaca do universo das ciéncias humanas a psicologia para ver nela a
ciéncia que esclarece a relagdo reciproca do homem e do mundo com a nocdo de

comportamento (SANTOS, 1987, p. 11). Esta ndo ¢ a velha psicologia oitocentista,
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“conformada por um tipo de ‘visdo’ deformante do humano” (SANTOS, 1987, p. 11), mas ¢ a
“psicologia antropoldgica, ou a caracterologia” (SANTOS, 1987, p. 14), que segundo o
pensador tem muito que ensinar ao jurista no que respeita ao “conhecimento do homem que
ele tem de compreender para poder julgar” (SANTOS, 1987, p. 14).

O ponto de interse¢do da psicologia e do direito pressupde o homem e, em
consequéncia, a sua estrutura psicologica. Ele entende a psicologia como sendo “a base
estrutural do direito exigentemente humano” (SANTOS, 1987, p. 18). Condenando uma
estruturacdo juridica passadista, assinala como repudidveis o mecanismo € 0 atomismo
juridicos, bem como a constru¢do de um direito universalista que acarreta a necessidade de
formular o homem-tipo, abstragdo que todos servisse, mas, na verdade, um esquema proprio
para ninguém; na mesma ordem de ideias repudia o abstracionismo juridico com origem no
conceito de igualdade, que planifica o homem. A esses tipos de direito ele opde um ideia de
direito que visa o homem concreto, ndo, pois, um direito teorematico que correspondesse ao
que no homem ¢ geral e medial, assim diluindo o concreto e o individual, que sdo, afinal, as
caracteristicas da realidade (SANTOS, 1987, p. 14-15).

Na li¢do de Delfim Santos, e porque o direito ndo deve ser concebido sob a forma de
sistemas de leis mais ou menos inspirados nas leis da fisica e nos processos teorematicos das
matematicas, a visdo de um direito liberto do circuito epistémico do conhecimento fisico-
matematico d4 passagem a ideia de que o direito, como codifica¢do, contém sempre uma
determinada conce¢do do homem e do mundo. Desta concegdo parte o direito ou tem ele de
lidar com ela. Aqui emerge o traco que liga o direito a cultura, aos valores e a historia. De
fato, o direito ¢ historicamente subsidiario da compreensao dos valores dominantes na época
em que foi estruturado (SANTOS, 1987, p. 15-16).

A deriva de Delfim Santos na fundamentacao existencialista do direito vai no sentido
de mostrar que o suporte adequado para o direito ndo esta nas ciéncias da natureza, sequer na
“geometrizacdo do vital” (SANTOS, 1987, p. 16), mas nas ciéncias do espirito. A psicologia
liberta o direito das deforma¢bdes de uma concecdo anacronica de homem, subtraindo-o a
queda no axiomatismo e no causalismo, fazendo com que o direito ascenda a categoria de
ciéncia do espirito.

Derrubando os idolos do more geometrico, de uma ideia de direito cuja axiomatizagao
de principios pretendem ir do abstrato e universal ao concreto e singular e vice-versa, ele nota

que o centramento do direito no axiomatismo e nos processos de deducdo e indugdo afastam-
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no erroneamente da consideragdo do caso. O direito para ele tem de ser casuistica, quer dizer,
“ciéncia de casos, pois cada um deles exige estudo especial com o interesse primario de ndo
sair dele” (SANTOS, 1987, p. 16-19).

A oposicdo do caso ao abstrato ou da atencdo a casuistica e ndo a dialética do
universal-singular define bem a posi¢ao de Delfim Santos quanto a definicao e formulagao do
direito, sobretudo quando opera a translagdo semantica da nocdo, ja psicologica, ja
sociologica, de caso para a de situagdo, identificando aquela com o sentido existencial desta,
numa tipica formulag¢@o que segue os parametros do situacionismo existencialista.

O direito que assume ser o jogo logico da dedugdo e da inducdo ndo da conta da
complexidade da situagdo, onde interferem elementos que se encontram além da esfera da
razdo logica, pelo que, em verdade, o jurista, na consideragdo do caso ou situagdo, “tem de
adaptar-se a uma outra ldgica que nada tem que ver — a ndo ser no dominio da expressao
judicativa — com a logica intelectual e rigida e necessaria do so6lido, imprépria evidentemente
para o esclarecimento do vital e do emocional” (SANTOS, 1987, p. 17). O exercicio do
direito ndo pode realizar-se no esquecimento da esfera emocional, sendo nesta, alids, “que o
homem se encontra presa do direito” (SANTOS, 1987, p. 17); o filésofo considera que o
direito que transponha esta esfera do emocional para o dominio intelectual desvirtua o caso;
do mesmo modo, a preocupacdo em salvar os principios, leva o direito a esquecer-se dos
casos e consequentemente a desumanizar o homem.

Aqui chegados, ¢ altura de perguntar qual seja a ideia delfinina de homem. A defini¢do
de homem, se ela € possivel, encontra-se para Delfim Santos pela relagdo e sempre pela
relacdo do homem com a situacdo. Um homem insituado é um absurdo ou uma abstracao.
Seria 0 homem-tipo, uma abstragdo para um direito também ele abstrato. Articulando homem
e situagdo, escreve: “O homem € o que a situacdo permite que ele seja, € o que nele ¢
realmente fundamental [...] € [...] a situacdo que o leva a ser como ele ¢ [...]” (SANTOS,
1987, p. 18). A logica situacionista ndo € unilinear, mas uma logica que de certo modo se
adequa a realidade da situagdo, “pois que ¢ esta o centro de onde irradiam vérias linhas de
possivel logica explicativa e por vezes verosimilhante quando ndo realmente verdadeiras”
(SANTOS, 1987, p. 18).

O homem-situacao ¢ um todo indissoluvel e ¢ este todo que cai como objeto sob a
alcada do direito. Segue-se, entdo, que o direito, ciéncia do espirito, ndo lida com um mundo

quantitativo mas com um mundo qualitativo e de imprevisibilidade, onde se conta a liberdade,
Revista Estudos Filosoficos n° 14/2015 — versao eletronica — ISSN 2177-2967
http://www.ufsj.edu.br/revistaestudosfilosoficos
DFIME — UFSIJ - Séo Jodo del-Rei-MG
Pag. 320-330



pelo que o direito, se procura conhecer o homem pelo critério do previsivel e da

determinagdo, desfigurara e desconhecera o homem (SANTOS, 1987, p. 19).

3. Direito, justica e liberdade

O ternario que titula esta parte do meu trabalho corresponde ao proprio titulo do ensaio
que Delfim Santos publicou em 1949 (SANTOS, 1982%). Ele preocupa-se ai em estabelecer
com muito rigor o que sejam o conceito de direito, a ideia de justica e a no¢do de liberdade.
Comecemos pelo primeiro.

Ja& no artigo anterior, Psicologia e direito, que deverad ler-se meditadamente com o
intitulado Psicologia e caracterologia (SANTOS, 1982°), o nosso autor refletia sobre as
perplexidades do direito, assim sublinhando ndo ser o direito ciéncia de apoditicidades. Uma
dessas perplexidades esta no problema da finalidade do direito.

Interrogando se o direito tem finalidade em si, responde Delfim Santos ndo ser tal
finalidade nem a moral, nem a politica nem quaisquer dominios transcendentes ao homem. A
finalidade do direito ¢ o proprio homem «em situacdo interferente» com outro ou outros,
querendo isso dizer que o direito tem no homem um singular concreto, em situacio
intransferivel, ndo sendo o homem um esquema abstrato. Recusa igualmente a avaliacdo
axioldgica do direito, que nao ¢ moral nem imoral: ¢ simplesmente direito, e como direito nao
deve ser propiciador de injustica (SANTOS, 1987, p. 14).

A analise precedente da finalidade do direito e da sua ndo-moralidade tende a reforgar
as prerrogativas do homem situado como o objeto do direito, libertando-se o direito de cair
nas malhas da avaliacdo moral, a que precisamente nao deve ceder por ser direito. A dimensao
da situacdo, se interfere com o conceito de direito, ndo interfere menos com a concepgao
filosofica que combate o substancialismo da natureza humana e dos tipos de direito que tém
os seus fundamentos em tal natureza. E por isso que o pensador ataca a existéncia do direito
natural e do direito positivo, declarando-a problematica, nomeadamente pela crise do conceito
de natureza humana, donde se segue que tal oposi¢cdo do natural e do positivo € insustentavel,
ou perdeu sentido, como insustentavel ¢ a conservagao destes dois tipos de direito.

O confronto com a destruigdo do conceito de natureza humana faz ver que o
“problema basilar para o direito € [...] o estudo da estrutura do comportamento humano nas
suas formas tipicas de relagdo com os outros” (SANTOS, 1982°, p. 55). Pode, assim,

acrescentar-se que ¢ o comportamento humano que se substitui axialmente as questdes
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relativas a natureza humana. Cumpre neste contexto entender a afirmacao delfinina de que o
direito “s6 adquire sentido em relagdo com o dever, com os atos de seres livres e conscientes
que sobre si possam exercer capacidade imperativa”. Ora, o direito ¢ impositivo, nao
havendo direito ndo-impositivo, quer dizer, ele “sempre exige a compreensdo de deveres
impostos pela consciéncia do homem a si proprio” (SANTOS, 1982°, p. 56).

Como se vé, no horizonte da especulacao filoséfica de Delfim Santos esta o problema
do humano como problema que se sobrepde aos demais, pelo que o nticleo do seu pensar &,
em filosofia juridica, medularmente antropoldgico. A filosofia atende ao homem real e
concreto e € este mesmo homem real e concreto que é o objeto proximo e primeiro do direito,
a que interessa o estudo da condi¢do humana, pelo que nao ¢ dificil de entender que visse na
psicologia antropologica a ciéncia de que o direito se deverd servir para o exame dos seus
proprios fundamentos e da sua orientagdo para a sua autonomia como ciéncia do espirito.

E como ciéncia do espirito que o direito toma por objeto 0 homem em situagio e é a
condi¢cdo humana a forga irradiante cuja compreensao obriga o direito ou da qual ele extrai os
motivos da sua atividade e a razao do seu proprio conceito. Se ¢ na condi¢gdo humana que esta
a esfera do direito, o direito estd necessariamente aberto as ambiguidades e aos paradoxos do
viver humano, donde a necessidade de uma légica que exceda a logica do estrito
racionalismo, ja que o direito se v€ a bragos com o mundo humano da afetividade e com um
ser historico e temporal, que € o proprio homem, e que desborda qualquer esquema prévio, a
definicdo que o procura conter, o universal que o procura resumir e reduzir. Um tal conceito
de direito marca necessariamente a ideia de justica, que ndo serd, para Delfim Santos, um
principio atopico, isto ¢, desencarnado das circunstancias humanas, fora da oOrbita dos
condicionalismos da agdo e da situa¢do a cada momento do homem. O que significa, pois,
justica?

Para Delfim Santos, a justica, ndo ¢ nem uma coisa nem uma ideia: ¢ um valor.
Procurando determinar o que chama o grau de realidade do valor da justica, ele lembra
Platdo, que define justica como “o ato de dar a cada um o que lhe pertence”. Aprofundando a
tese platonica, Delfim Santos dird que “a justica ndo ¢ o que se d4, mas o que nos obriga a dar
a cada um o que realmente ndo pode ser dado, pois ja pertence aquele a quem se da”
(SANTOS, 1982°, p. 58).

Segue-se, entdo, que o dar da justica ¢ um dar de nada. E, porém, “este nada que ‘da’

sentido as coisas € determina a quem elas pertencem” (SANTOS, 1982°, p. 58). Sob o ponto
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de vista da sua defini¢do, a justica ¢ encarada negativamente, dizendo-nos o pensador que nao
se pode dar da justica uma defini¢do assertiva, porque ela ndo tem um conteudo positivo;
antes surge como negacao, afirmando-se como nada. A justi¢ca €, assim, um nada de que tudo
depende. Declara-se impossivel “a determinag¢do do que seja ‘justica’, porque ela ¢ o proprio
ato de determinagdo do pensamento e aparece-nos como valor objetivavel, ou como nada em
que tudo se fundamenta” (SANTOS, 1982°, p. 58).

Serd apenas a injusti¢a que nos revela a necessidade de justica, donde se segue para o
pensador que sé a injustica tem realidade. Num mundo em que a injusti¢a ndo existisse, nao
se mostraria necessaria a justi¢a. Procura-se a justi¢a por nao existir € quando ela existe, ndo
se manifesta como justica; a justica, “so por ndo ser, ¢ mobil de agdo, mas quando ‘é’ja nao
existe nem como mobil, nem como valor, nem como ideia” (SANTOS, 1982°, p. 58-59).

Se o mundo do direito ¢ o mundo onde a justica se mostra necessaria pela realidade da
injustica, obrigando o direito a dar o que ja pertence a cada um, esse mundo ¢ ainda o mundo
da imprevisibilidade e, como ja vimos, da liberdade.

Delfim Santos distingue liberdade, libertagdo e autonomia do ser humano. Entende
que a libertagdo ¢ mais primaria do que a liberdade: o homem, escreve, ‘“realiza-se em
libertagdes sucessivas, mas ndo ¢ a liberdade que favorece a libertagdo”; “O homem tem a
liberdade de se nao libertar, mas a sua libertagdo realiza-se contra a liberdade de se nao
libertar” (SANTOS, 1982°, p. 60). Asser¢des deste tipo significam isto: o homem esta
condenado a uma forcada libertagdo, que ele naturalmente verifica no fato de o homem ser
mais um ser de desadaptagdo do que de adaptagdo: assim, o nascimento ¢ uma desadaptagdo e
as restantes fases de vida sao produto da forcada desadaptagao ao meio, desde a infancia a
morte, a ultima desadaptacao.

O processo de desadaptacdo ¢ visto como “forcada libertagdo a que o homem esta
condenado”, o que justificaria, para Delfim Santos, a verdade da asser¢do existencialista, de
tipo satreano, de que o homem esta condenado a liberdade, isto €, sublinha, “o homem esta
condenado a libertar-se incessantemente daquilo que ele julga ser para sempre, e que também
sempre ¢ obrigado a abandonar, abandonando-se”. O 6rgdo deste abandono e libertagdo ¢ o
espirito; pelo que o espirito, 6rgdo de libertacdo, é o fopos da nogao de liberdade (SANTOS,
1982°, p. 60).

Refletindo sobre o termo liberdade, que, tal como a justica, ndo deixa objetivar-se, ele

defendera ser uma “substantivacdo inadequada de um ato, de um esforco sem substincia”
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(SANTOS, 1982°, p. 60). Assim melhor chama a atencdo para a nogdo de libertagdo, isto €,
para o processo, evitando um conceito de liberdade mais facilmente preso da logica de
substincia. E ainda pelo processo de libertagdo que ele introduz a nogdo de autonomia ou
processo de autonomizagdo, visando ser a autonomizacdo explicada como processo de
libertacao.

Como se pode dizer do homem que ¢ livre? Segundo Delfim Santos, o homem livre ¢
aquele que limita o indefinido de possibilidades (SANTOS, 1982°, p. 60). Estas possibilidades
e as impossibilidades que sempre sdo correlatas daquelas formam o mundo da escolha ou
opcdo, estando o homem ai em situagdo optativa permanente, introduzindo-se com a

autonomia da op¢ao o momento da responsabilidade.

4. Consideracoes finais

Este ¢, afinal, o mundo do direito, o mundo do homem situado, do homem em transito,
nas suas condi¢des intransferiveis e circunstancias inapagaveis. Este mundo, cheio de
maravilhoso imprevisivel, ¢ ainda o mundo de apelo a justica. A concecdo existencialista do
direito de Delfim Santos mostra bem que o jurista, homem situado como o homem situado
que ele procura compreender para julgar, ¢, como qualquer outro homem, uma subjetividade
encarnada, procurando no exercicio do direito a corregdo dos seus juizos para a melhor
aplicacdo da justica. Faltou aqui a Delfim Santos descer ao prumo do que seja esse juizo
juridico. Se ele, por exemplo, depende de uma intuicao da justica e de que tipo € esta intuigdo.
Por faltar esta dimensao ultima de reflexdo sobre o ato judicativo juridico e sobre a intui¢ao

da justica, ressente-se de inacabamento a filosofia juridica de Delfim Santos.
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The legal thought of Delfim Santos

Abstract: In this essay we study the concept of law in Delfim Santos. This concept was sketched in
two fundamental texts, from 1948 and 1949, in which is recurring the idea of man as a situated
human being and in a situation, an idea that directly influences axial concepts such as those of
justice and liberty. The legal thought of Delfim Santos has its foundations in the existentialism,
taking from it the original form as shown in the historical context of legal ideas in Portugal.
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