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Resumo O objetivo deste texto é interpretar o sentidoud& expressao heideggeriana sobre a
linguagem no contexto da década de 50, quanddezgimneno se destaca no arcabougo filoséfico
do autor. A expresséo, advinda da poesia de Fetetifovalis, é: “A linguagem dialoga unicamente
e solitariamente consigo mesma”. Através da andliseextoO caminho para a linguagerfDer
Weg zur Sprache que constitui o volumé&nterwegs zur Sprachgl959), e da recorréncia ao
pensamento de Heidegger sobre a linguagem expeasSer e temp@Sein und Zejt1927), busca-

se compreender aqui o sentido desta curiosa ide@ual o ser humano teria sido aparentemente
suplantado e dirimido de seu tradicional lugar der “de linguagem”. Este percurso leva-nos a
concluir que ha, antes, uma radicaliza¢do da mdigede “ser humano-linguagem” no contexto da
critica de Heidegger ao pensamento metafisico taribta, que o desmerecimento do segundo
polo desta relacgéo.

Palavras-chave Linguagem; Monologo; Heidegger.

Abstract: The aim of this paper is to interpret the mearnifig Heidegger’'s expression on language
in the context of the 50s, when this phenomenomhighlighted in the author's philosophical
framework. The expression, which came from the iyoet Friedrich Novalis, is: "The language
talks only and lonely to itself." An analysis oktlextThe way to languag@er Weg zur Sprachge
part of the volumdJnterwegs zur Sprach@959) in association with recurrences to Heidegge
thought on language expressediging and TimgSein und Zejt1927) intends to understand the
meaning of this curious idea, according to which tluman being had apparently been overcome
and resolved in it's traditional place of "beinglahguage." This path leads us to conclude that
there is rather a radicalization of the reciprocityuman being-language" in the context of
Heidegger's critique of the metaphysical and suivjet thought than the unworthiness of the
second pole of this relation.
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“A linguagem é assim a casa do ser, como as nus&msfs nuvens do céu”
HeideggerSobre o humanismo.

1. Consideracoes iniciais
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A linguagem dialoga unicamente e solitariamentesigmnmesma. Esta inusitada
expressao do pensamento que constitui o arcabdagofico de Martin Heidegger (1889-
1976) em torno dos anos 50 destaca-se como desueaiia primordial de um percurso
filoséfico iniciado mais de 20 anos antes. Se @sségnia é apresentada aqui como
importante decorréncia do pensamento deste aupargue a questdo da linguagem, de
uma maneira geral, assume, na obra de Heideggepapsl cada vez mais importante. O
volume A caminho da linguagerUnterwegs zur Sprachepublicado originalmente em
1959, retne um coletivo de ensaios e conferénciasca desta importante questao
filoséfica contemporanea, tanto para a filosofiaimgpiracdo analitica como para a de
vertente hermenéutica.

Costuma-se imputar a Wittgenstein e a Heideggerensamento-motor dos
desdobramentos da questdo da linguagem na filosofilemporanea; o primeiro como o
proponente da busca da andlise logica da linguagemo tarefa filoséfica primordial; o
segundo, como o0 anunciador da proximidade entreigp@gpensamento, e da proposicéo da
linguagem como “a casa do ser”. O mais importaqié @ que, de uma maneira ou de
outra, a reflexdo sobre a linguagem torna-se urpéces de “filosofia primeira” que se
usou chamar, entre outros termos, de “reviraveiguistica”, a ideia da inevitabilidade de
a filosofia contemporanea poér em questao “o cangparticulacdo” de nosso conhecimento
dos objetos do mundo” (OLIVEIRA, 2006, 12).

Sobre a confluéncia ou divergéncia dessas duastdsstvias de pensamento que
centralizam a linguagem no escopo da argumentagdofica, escreve-nos, por exemplo,
Richard Rorty (1931-2007). A partir de um ponto de vista prageoatele interpreta a
ocorréncia de supostas mudancas radicais no perewsnétodo ou na questao filosofica
diretora desses dois autores. Haveria como queamnmbo inverso no que teria levado o
“primeiro” ao “segundo Heidegger” com relacdo ae tgria ocorrido entre o “primeiro” e
o “segundo Wittgenstein”. Heidegger, no classietanlo de 1927%5er e temp@Seind und
Zeit), teria situado a linguagem como inerente a padpstrutura social d®asein no
contexto da analitica existencial: ele “era lingésde ponta a ponta, da mesma forma que
era social de ponta a ponta” (RORTY, 2002, p. 1).“segundo” Heidegger teria

1 Cf. R. Rorty (2002).
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enxergado, posteriormente, “uma rendigcdo prematuezao” neste carater pragmatico do
Daseine voltado seu pensamento a busca pelo sentidergdesmesmoJa Wittgenstein,
ainda de acordo com Rorty, teria operado uma manabrersa, abandonando uma
concepcdo de linguagem figurativa, meoactatus légico-philosoficysem favor de uma
abordagem pragmatica, por meio da qual a lingugggsseava a ser compreendida a partir
de seu uso, ou seja, a partir de seu carater bigtirico.

O que interessa aqui, entretanto, ndo € tantot@acgpragmatica de Rorty ao
percurso desses dois autores, mas o que, nessasdisc poderia advir de problematico
especificamente para o pensamento de Heideggerconiexto em que Sujeitg ou o
homem ouaquele que falasimplesmente, se vé reduzido a autonomia do fendérdoser
e da linguagem. Numa palavra, através do viés praigoou ndo, interessa a filosofia que
as bases de um pensamento filoséfico de peso, éomnde Heidegger, venha a ter como
consequéncia a idéia de que, no limite, nés semezhos, jA ndo encontramos ai, no
escopo do conhecimento, do pensamento, um lugar, atn papel, umeesponsabilidade
diriamos?

Pde-se para ndés como problema, no contexto de temeente explosédo informacional, do
aprimoramento e refinamento da linguagem, de seos t@cnicos, l6gicos e matematicos,
e, sobretudo, diante da expansdo cada vez maigekgdes entre os seres de linguagem
em sua diferenca, a ideia de que esta linguagelogdidsolitariamente”, “isoladamente”,
consigo mesma. O mundo moderno erigira o sujeitocalthecimento como unidade
motora béasica do conhecimento e da transformacadwmueeza. Nao estaria incutida (no
gue se poderia chamar de uma investida “pés-molaeteaHeidegger) na ideia do
“mondlogo da linguagem” o perigo de uens creatungue, na sua vigéncia, desliga-se,
torna-se independente e suplanta a criatura? Enpafaara: a linguagem, meio e condicao
de possibilidade do conhecimento ele mesmo, comgigg como um mondlogo, ndo se
erige comocausa suiem sua relacdo com o quepgopriamentehumano? Perdeu-se o
homem no reino da artificialidade da linguagemitégce tornou-se ele um mero reprodutor

da entidadéinguagema ele vinculada?
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A linha de pensamento através da qual a filosafidHdidegger se desenvolve aponta os
aspectos criticos do modelo metafiéido conhecimento, a universalidade que perpassa a
estrutura “sujeito do conhecimento”, sem mundora bestéria. Tal como elaborado em
Ser e tempoeste pensamento diz algo bastante proximo dsguntar pelo sentido do
ser é perguntar pelo sentido daquilo que somosmadsnos, na medida em que somos em
relacdo ao ser. No entanto, considerando o movondeatradicalizacdo da reflexdo de
Heidegger sobre a tradicdo ontologica e sobre riastia filosofia como metafisica, o
sentido desse “n0s mesmos” vai sendo, a cada Memadno sentido do ser “ele mesmo”
em detrimento do carater ativo e pragmaticddseinno tratado de 1927.

O objetivo deste texto €, assim, no contexto dest@gacdo, observar um pouco do
caminho de Heidegger em direcdo a linguagem armotiexame de um dos textos que
constituem o volume supracitado, aquele em queeqt@ins os elementos do periodo

parecem estar congregad@scaminho para a linguagem

2. O “falar solitario” da linguagem
O texto inicia com uma pretensao “estranha”

Pretendemos algo estranho, que gostariamos de léoroa
seguinte maneirarazer a linguagem como linguagem para

a linguagem Isso soa como uma férmula. E uma formulagdo
gue deve nos servir como fio condutor caminho para a
linguagem. A formulacdo usa trés vezes a palavra
"linguagem", dizendo a cada vez algo diverso emasmo
tempo, 0 mesmo. O mesmo mantém em relacdo o que se
diferencia a partir do uno. Essa diferenciac@ortirgo uno
constitui o préprio da linguagem (HEIDEGGER [1959]
2003, 192).

Uma interpretagdo apressada diria somente o redtendasta reflexdo do “segundo

Heidegger”, um mistico na opinido dos pragméatiéo#retanto, talvez a mensagem néo

2 Ha um sentido particular aeetafisicaem Heidegger, que invariavelmente esta relaciodagpresentacéo,

a subjetividade e ao paradigma da relacéo entegte§ objeto como modelo do conhecimento. &en e
tempq Heidegger toma a metafisica como sinbnimo delogito em oposicéo & epistemologia, ou teoria do
conhecimentoErkenntnistheorig que ele “invariavelmente critica”. Cf. M. Inwoof2002, p. 111). A partir

da década de 30, a metafisica se torna um objgteciiso de investigacdo frequente, passando a ter
especificamente a partir da odraroducdo a metafisicade 1935, um caréater definitivamente pejorativo,
negativo. Cf. G. Vattimo (1999, p. 63).
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esteja assim tdo obscurecida, pois 0 mais estrantalvez, ndo a formulacdo onde a
palavra “linguagem” aparece trés vezes, mas odatideidegger dizer que a palavra tem, a
cada vez, um sentido diferente e, a0 mesmo tempeesmo Isso porque o autor nos fala
de uma “diferenciacdo a partir do uno”, ou umardifeiacdo a partir do ser, do ser da
linguagem, que se diz nele mesmo, mas também ‘panatro”, para aquele que fala. E
tudo isso constitud proprioda linguagem.

Poderiamos estar tratando das diferentes dimendéedinguagem, de seus
diferentes usos e func¢des, ou simplesmente dasedies maneiras de seu “modo de ser”,
numa expressao tipicamente heideggeriana. Porpoderiamos interpretar o sentido do
mesmo como a possibilidade de uma identidade na lingmgsendo ela o que torna
possivel aqueles que falam, disporemngesmo ou seja, dialogarem em comum, sobre
algo que, para ambas as partes, por mais que lbegpa impressoes internamente distintas
€, convencionalmente, 0 mesmo.

O que € intrigante € 0 que surge no movimento s&gydo texto, como decorréncia
da tarefa sugerida: que a linguagem dialoga sialiteante e unicamente consigo mesma. A
linguagem seria urmonologo A ideia advém de um poema de Novalis: “o titutersa
para o mistério da linguagem: a linguagem falaamente e solitariamente consigo mesma
[...] precisamente o préprio da linguagem, ou sejiato de apenas concernir a si mesma,
isso ninguém conhecelbfdem p. 191).

De que maneira poderia a linguagem concernir aparsasnesma? O que haveria
de humano ainda nesta linguagem? &@n und Zejtno seio da analitica existencial, a
linguagem €& compreendida como discurso que, porveza tem como constitutivo
fundamental a comunicacao, a possibilidade dellpadio sentido anunciado. A linguagem
poderia, aqui, ser concebida como um instrumento, n@elhor, como ummanual
(Zuhandeh Enquanto possibilidade de articulacdo de sentidotalidade das palavras esta
“a mao” e, “nesse caso, a linguagem pode ser agéitta em coisas-palavras simplesmente
dadas” (HEIDEGGER [1927], 2004, p. 219-220). A liagem ¢é unexistencialdo Dasein

A linguagem é possibilitada pela compreensédo e pekrpretacdo, e o mais
determinante é que ela se da como possibilidadetidelacdo de fonacdo de sentido ja na
estrutura ddaseinenquanto ser-no-mundo: “Discorrer € um discurdwesa” (bidem p.
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220). Assim, sempre que se fala, esse falar pakguisobre qué se fala. Além disso, aquilo
gue oDaseincomunica e expressa tem um referencial, o quepéciicamente falado
sobre o0 que se fala. Desse modo, articulando seathrtir da interpretacdo, falando algo
sobre algo, comunicando e anunciand@aseinfala e ratifica a estrutura ontolégica da
linguagem que, nesse contexto do pensamento deo nas®r, manteve-se como
possibilidade de um ente especial, um ente espedijfie “possui linguagemihidem p.
224).

3. O caminho e a necessidade de uma “transformacda linguagem”

O que teria ocorrido para que a linguagem se deshsse tdo radicalmente do
discurso do Dasein e passasse a concernir somestm@esma? Heidegger atenta para a
importancia de se considerar que o0 texto propdecaminhg um caminho para a
linguagem e a experiéncia desse caminho: “a prtque acontece com o caminho quando
nele caminhamos, pode nascer uma posicao na tjngbagem podera entdo nos confiar a
sua estranheza” (Heidegger [1959] 2003, p. 191¢xperiéncia ndo €, de forma alguma,
algo que remeta a uma experiéncia cientifica, p@m@lo, em que a linguagem sera
testada. Trata-se de partir da linguagem, ela mesaaxpectativa de que ela revele algo
de sua esséncia. Esta é a proposta: partamosgiladem ela mesma, ndo do sujeito da
fala, ou do ente que fala, fagcamos a experiénclengaagem comoa(s) linguagem.

O caminho, por sua vez, ndo corresponde a um gercujo objetivo é alcangado
ao final, pois o proprio caminho se faz & medida nele caminhamos. A linguagem, ela
mesma € o caminho:

O caminho para a linguagem - isto soa como se a
linguagem estivesse bem longe de nds, em alguma
parte, de modo que para |4 chegar ainda teriam®s qu
nos pdr a caminho. Ser4d mesmo necessario um caminho
para a linguagem? Segundo uma antiga tradicdo, nos
somos aqueles seres capazes de falar e, assingsaque
gue ja possuem a linguagem. A capacidade de falar,
ademais, ndo é apenas uma faculdade humana, dentre
muitas outras. A capacidade de falar distingue reana
homem como homem. Essa insignia contém o designio
de sua esséncia. O ser humano nédo seria humahe se |
fosse recusado falar incessantemente e por tode, par
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variadamente e a cada vez, no modo de um "isswae",
maior parte das vezes, impronunciado. A medidaague
linguagem concede esse sustento, a esséncia darhome
repousa na linguagenibi{dem p. 191).

Esta passagem nos oferece muitos elementos. Ereigritagar, sobre a natureza
do caminho de que se fala. O caminho para a lireyuaggo deve significar que estamos,
por ora, sem a linguagem, e caminhando em diregd®, @omo se intentdssemos alcanca-
la um dia: “um caminho para a linguagem é até masmossivel, uma vez que ja estamos
no lugar para o qual o caminho deveria nos cont(ibidem). Mesmo porque uma “antiga
tradicdo” nos ensina que o homem € aquele que teapacidade de falar e, portanto, de
antemao, possui a linguagem. Sendo assim, porquegideos nos colocar a caminho da
linguagem se jA a possuimos? A U(nica maneira deapaps esse caminho é se a
linguagem ndo é compreendida como uma capacidade ama faculdade daquele que
fala, mas como uma caracteristica de m@ao de serNesse sentido, o ser humano néo
possui linguagem, masna linguagem, se faz ser humano enquanto senglealjem.

Heidegger afirma que quando falamos de linguageferimo-nos a fald.Mas,
como isso poderia constituir o essencial da lingoage nos é possivel “falar” no siléncio,
comoSer e tempga sugeria?

Falar ndo € nenhuma propriedade assegurada. Riarde@miracdo profunda e do
terror atroz, o homem perde a fala. Enche-se deracko, sente-se tocado e so isso. Ele
ndo fala mais: fica em siléncio. Alguém pode nundexde perder a capacidade de falar.
Ele ndo fala mais. S6 que também néo silenciafiedemudo apenas. Falar implica em
articular sons, seja falando ou calando, e mesmmudez, quando ndo podemos falar.
(Ibidem p. 193).

Como pensar a linguagem como aquilo que fala tamimegiléncio em oposi¢do ao
puro pensamento interior? Se falamos mesmo na médearque a linguagem € pensada

como possibilidade, como antecipacao de possidgidpois mesmo aquilo que se poderia

% Em Ser e tempoo discurso &kede a fala que se enraiza na atividade humana doocsgrando. No texto
que investigamos agora, um outro termo é emprepadboreferir a falaSage que significa igualmente fala,
mas num sentido de “dizer”, ou “dito”. Uma diferanqarcante é que Redecontém a possibilidade do
Gerede(o falatério) e esta intrinsecamente relacionaslm @ possibilidade de expressdo proposicional. Ja
Sagesinaliza mais para o “dizer do ser” que jamaisopgsicional. Cf. M. Inwood. (2002, p. 44; 63).

RevistaEstudos Filoséficoa® 5 /2010 — verséo eletronica — ISSN 2177-2967
http://www.ufsj.edu.br/revistaestudosfilosoficos
DFIME — UFSJ - Sao Jodao del-Rei-MG
Pag. 87 - 101



interpretar como simples intuicdo interna e produgéntal do pensamento, € e deve ser,
de alguma maneira, linguagem. Que instancia égegt@erpassa o “pensamento interior” e
ultrapassa o nivel fisico, material?

De acordo com o pensamento de Heidegger, mesnm® gststionamentos sO sao
possiveis em funcdo da deturpacdo do sentido atigm signo como urmostrar que se
teria transfigurado emepresentacdoOs gregos teriam cunhado signos com o simples
intuito de “fazer ver” um ente. Com o0s estoéicosjgno teria se tornado um instrumento de
“indicacdo”. Com efeito, uma deturpagcédo ainda &mtese teria dado, no pensamento de
Platdo, no contexto do que Heidegger chama de iamsformacao na esséncia da verfade
(Ibidem p. 195).

O caminho para a linguagemecorre ao célebre ensaio de linguistica de Wiihel
von Humboldt no seio do idealismo absoluto alemdomboldt teria constituido sua
“filosofia da linguagem” concebendo-a como um “tdllo do espirito”, como producédo do
sujeito. O ensaio trata da diversidade da linguapemana em sua relagdo com uma
suposta “evolucdo espiritual a humanidade”: “Hurdbt#taz para a linguagem a lingua-
gem, como um modo e uma forma de visdo de mun@dordda pela subjetividade
humanalpidem p. 198).

Desta perspectiva, porém, diz Heidegger, a linguagenais sera tocada em sua
esséncia, pois ela € tomada por uma outra coi$a,egpirito, pelo sujeito, e ndo por si
mesma. Ipidem p. 197). O sentido da expressdo sobre 0 mondaladmguagem comeca a
ficar mais claro e em consonédncia com o0 método niemolégico-hermenéutico
heideggeriano. Pensar a linguagem como linguagenamxperiéncia em que ela é trazida
a si mesma significa 0 abandono da perspectiveetuibja da representacdo em que a
linguagem é um construto humano. E aqui temos a bdaspensamento que teria feito
nosso autor voltar-se paraser em detrimento da analitica existencial 88r e TempaO
logosdesde o suposto “primeiro Heidegger” € a posdide intrinseca da linguagem que
“deixa e faz ver” em detrimento da reducdo destdid® a racionalidade sintética da

I6gica. EmO Caminho para a linguagermurge a seguinte meditacao:

* Cf. Heidegger ([1931/32] 2007).
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A fala pertencem aqueles que estfo a falar, mas
nao como a causa pertence ao efeito. Na fala, es qu
falam se fazem vigentes. Como assim? Eles se fazem
vigentes para aquilo e para aqueles com quem falam,
onde eles se demoram, para o que a cada vez desse
modo |hes diz respeitdbidem p. 200).

Tornar-se vigente, viger, tornar manifesto ou press@uma reuniao. @gosaqui
parece remeter a um sentido de reciprocidade @idefe a linguagem enquantmgos
parecereunir os elementos que se dao em conjunto no dizertddaltambém o nao-dito!)
aquele que diz, aqueles que partilham o dito. Lamdw queSageremete também a um
sentido mitico e lendario da expressdao humana)sBgeece que ha mesmo ai um sentido
marcante de coletividade, de algo que é tido “emmwn”, e ndo de uma expressao
individual, isolada: “Conversar significa: juntaszer algo, mostrar um para o outro o que
se aclama no que se proclama, o que a partir deesmno chega a apareceltidem p.
202).

Falar é, por si mesmo, escutar. Falar é escutagaagem que falamos. “O falar
ndo é ao mesmo tempo mas antes uma egcytdalamos a partir da linguagem. Isso sé
nos é possivel porque ja sempre pertencemos altjegu’ (bidem). O que acontece aqui?
Em Ser e tempoainterpretamos a inexorabilidade da linguagemrtirgio carater social do
Dasein seu ser-com-outros. Permanece aqui 0 mesmo pensstrOu, por outro lado, o
pertencer a linguagem deve muito mais a uma patihede do ser radicalizada, que

ultrapassa o sentido contingencial e histéric®dseir?

4. A linguagem e o humano

Com efeito, na interpretacédo sobre a linguagemidammios textos de Heidegger da
década de 50, importa muito mais explana-la entdelao que € bomem ainda que
enquanto estrutura indeterminada na sua relacdooceen Com a ideia de “destino do
ser® (Geschick des Seihs errancia e o carater de “ser-jogado’Déseinindependem de

® Com “destino” ou “envio” do ser, o autor procusta&par a linguagem da metafisica:“Heidegger associa
envio do ser a frases gibt Sein‘ha o ser’, mas literalmente ‘da-se ser’ — um madnveniente de evitar
dizer que ser ‘é¢”. (INWOOD, 2002, p. 48). Com ovien o0 ser é dotado de um caréter ativo. Ele deodar
histéria do ser, e a partir dele, tudo se da dedacoom o préprio ser.
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seu “modo de ser”. Ou melhor, este modo de seréqesultante da historia do ser. De
acordo com Michel Haam relagdo com o ser ndo se deambeser proprio do Dasejn
segundo a vontade deste, mas determina-se ag@agndprio ser, enquanto este ultimo se
descobre e se da ele mesmo como <verdadeiro>, dizer, como desvelado,
manifestamente saido da sua laténgia] O segundo Heidegger radicaliza o qu8ein
und Zeitchamava a necessaria pressuposicao do <da-sex abedura.” (HAAR, 1997,
p.96)

Na base deste movimento reside aquilo que Heideggwnta como a
“transformacao da linguagem”, sua referéncia apaspartir da nocao de “apropriacéo”. E
€ aqui que tudo parece fazer sentido na afirmagamardater monoldgico da linguagem. A
linguagem fala solitariamente consigo mesma nurtickeque lhe @roprio. O conceito de
acontecimento-apropriadofEreignig® constitui um elemento-chave para a compreens&o
do seu pensamento que ja ndo € marcado pela emalkistencial. Com acontecimento-
apropriador, Heidegger, em consonéncia com as consequénciagatin, radicaliza o
“Se”, do “dar-Se” do ser de modo concomitante comaosedo homem. O “proprio”
remete aqui a esséncia da relacdo: quando o seome&m se ddo em seu modo de ser mais
proprio, da-se acontecimento-apropriador

O que seria o propriamente humano nesta recipreRizasein emSer e tempga
constituia uma relacdo com o ser, em face da darentoldégica. O que se sugere aqui
parece impeli-lo a uma total despossessao de shamdscomo afirma Haar:

Para qué entdo a maravilha de existir se é para
<incarnar> o cumulo da passividade? Pois que o home
<realiza> a sua esséncia abrindo-se, apagando-se,
abolindo-se para deixar aparecer, falar, agir o @ae
significam entdo o0s novos nomes do homem: o
<guardido>, o testemunho, o <pastor>, o <vizinho> d
ser? Nao serdo eufemismos que escondem mal uma
translucidez deslavada, uma atenuacdo espectral, um
palidez medianica da sua esséncia? Nao havera uma
excessiva e fantastica onipoténcia do ser tantoocom
uma excessiva despotencializacdo e des-

® O termo remete a “propriedade” e & “pertenca’sabretudo, a umeelacda Em Ser tempacorre como
“acontecimento individual”, como algo que estdm@éncia, prestes a ocorrer. Cf. Heidegger [1920D4,
p. 32); M. Inwood (2002, p. 2-4).
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substancializagdo do homem, que seria como uma
inversdo do excesso de substancia que Ihe corderiu
metafisica?” lpidem p. 97-8).

De acordo com Haar, Heidegger busca a cada vear eadt maximo qualquer
pressuposto metafisico, substancial, subjetivataisa entdo de dissolver o humano? Nao
decorreria disso uma outra substancializacio, mrawio ser?

Antes de concluirmos este pensamento, voltemosuadHgidegger quer enfatizar
com a necessidade de uma transformacao da linguagemrelacdo comazontecimento-
apropriador, que ndo deve ser interpretado como apenas maionoeito, uma palavra:
“A transformacado ndo se da mediante a criagdo dasnpalavras e frases. A transformacéao
diz respeito a nossa relacdo com a linguagem”. IEEIGER, 2003, p. 215). Esta
transformacdo da linguagem guarda uma relagdmsetéd com o mondlogo. Dentro do
acontecimento-apropriadomque “apropria” homem e ser, a linguagem se da como
mondlogo. O ser propicia a relacdo, a linguagens@dfala por si s6. E o homem? Onde
se situa nesse contexto? Mesmo um monologo naciaevessupor um alguém que fala?

Como a linguagem pode falar se ela ndo esta equipad 6rgaos da fala? Mas a
linguagem fala. Ela segue de inicio e propriamentgor proprio da fala: a saga do dizer.
A linguagem fala dizendo, ou seja, mostrando. Adagem fala a medida que, enquanto
mostrante, alcanca todos os campos de vigéncieartd aparecer e transparecer o que a
cada vez € vigente a partir de si mesrtimdém p. 203).

O falar da linguagem so € possivel se ndo quiseachostir um absurdo, como algo
inteiramente distinto e, a0 mesmo tempo, intringexde relacionado a fala humana. A
linguagem € mondlogo como mostrar, deixar e fazer se quisermos. E isto parece
concernir muito mais a uma radicalizacdo do penstonde Ser e tempalo que uma
mudanca de postura. Lembre-se da interpretacd@lgge fez ddogos Com a ideia de
mondlogo, Heidegger ndo quer sugerir aqui que guéigem por si s6 € passivel de
fonacdo. Pretende, antes, afirmar que esta lingualggiva de uma outra, que possibilita,
gue apropria, que € préxima do ser, a qual o horfparience”, e que o torna um ser

linguistico:

" Cf. HAAR, 1997, p. 98.
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A linguagem permanece indiscutivelmente ligada ka fa
humana. Sem duvida. Mas que espécie de laco é Bsse?
onde e como vigora a sua ligacdo? Mesmo ndo sendo
meramente um feito de nossa atividade discursiva, a
linguagem precisa da fala humana. Sobre que removgar

da linguagem? Onde ele se funda? Talvez ja tenhamos
perdido o vigor da linguagem quando nos perguntasobse
fundamentos e razdes. (HEIDEGGER, 2003, p. 204).

5. Considerag0es finais: da redundancia a reciprodade

O mondlogo da linguagem, no sentido Hoeignis, tem, assim, um sentido
absolutamente distinto do que poderiamos supor amerucdo e redundancia do falar
sem referéncia, do erigir-se da linguagem como auti@nomo, da reducdo da diferenca da
comunicacao a padronizacgéo légica e técnica, danmmto, enfim, do ser humano, ser de
linguagem. Precisamente o contrario, € o que paresenostrar Heidegger com a proposta
do caminho no sentido da linguagem ela mesma. Acupar desmerecer a instancia
racional de fundamentacdo como instancia deterngnda esséncia do homem e da
linguagem, Heidegger indica a proximidade entrespamento e poesia, como o “dizer do
ser”. Pela poesia, 0 ser mesmo se diz em sua edapie: “A linguagem foi chamada de
‘casa do ser’. Casa do ser € a linguagem porqueo gaga do dizer, ela € o modo do
acontecimento apropriador’lb{dem p. 215). Poder-se-ia interpretar que “estar esa’ca
significa estar em seu elemento, naquilo que lherdprio: toda poesia é, porém,
pensamentollfidem p. 215-6). A este pensamento proximo a poesigdgger opde a
metafisica como histéria do ser, a logica e ao geesto da modernidade como
fundamentacdo na subjetividade, cujas consequéneiaam desembocado na técnica
moderna.

O que caracteriza de modo marcante a concepcaicaéata linguagem e caminha
lado a lado com concepcéagica de linguagem da filosofia analitica é, precisameat
ideia segundo a qual a linguagem precisa ser farat. A formalizacdo, para Heidegger,
€ o resultado de um posicionamento calculador. éNesstexto, a linguagem surge muito
mais como um instrumento de dominagcdo do mundaidacgmo expressao da verdade do

7

ser. Aquilo que na linguagem instrumental surgeatuiizer” é ainformacéaq que:
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se informa sobre si mesma, a fim de assegurarpgépsos
procedimentos mediante uma teoria da informacdo. A
armacidd a esséncia por toda parte dominante da técnica
moderna, recomenda a linguagem formalizada, uméciesp
de notificacdo pela qual o homem se uniformizaseja, se
in-forma na esséncia calculadora da técnica, alvamdio,
passo a passo, a "linguagem naturdbidem p. 212) [grifo
meul].

A linguagem natural ndo é aqui a linguagem inerénteatureza humana, mas
aguela que se opde a artificialidadeG®-stell De toda maneira, também Ge-stellse da
0 acontecimento-apropriadode acordo com a histdria do ser como destincedoNesse
contexto, a linguagem é central, pois represemtinansdo de pertenca e propriedade que
concerne a relacdo homem/ser: “Na medida em queanesséncia esta entregue a
linguagem como propriedade, residimos no acontetwrgpropriacdo”. (HEIDEGGER
[1957], 1979, p.384).

No texto O caminho para a linguagenHeidegger desenvolve esta relacdo de
propriedade que enraiza homem e ser na linguagem mavimento que poderiamos
considerar como uma radicalizacdo da reviravotigulistica, que como vimos, ja se fazia
presente entSer e tempoquando o mundo vinha ddasein pela linguagem. Aqui se
destaca uma relagdo de pertenca:

Para sermos o que somos, n0s humanos permanecemos
entregues ao vigor da linguagem, sem dele nunca
podermos sair de maneira que pudéssemos vislumbrar

8 Armacao Ge-stel) pode também ser traduzido por “arrazoamentolyrsiste na base do pensar da técnica.
Remete a artificio, a manipulagdo, o que, em Ultmetancia, resulta da radicaliza¢do do paradigmdemo

da representacdo, no qual a atuacdo do sujeitoangoltbnstitui o objeto. Por estranho que possa@iare
aquilo que Heidegger sugere conaapntecimento-apropriadoesta intrinsecamente relacionado ao Ge-stell
como esséncia da técnica. No textentidade e diferengaHeidegger fala sobre esta relagdo tentando
reinterpretar o sentido de identidade através afdidional formula A=A. Esta formula exprimiria ndma
relacdo de identidade, mas de igualdade. A idahtidaestes termos, teria sido pensada como um diaco
ser, que em si mesmo seria idéntico. A tradi¢cda temado o sentido da célebre sentenca de Paresnid
“Pensar e ser sdo o0 mesmo”, como a necessidadeeled pensamento corresponder ao ser para alaancar
verdade. Heidegger entende, no entanto, que adefarménides esta muito mais proxima disto: pensa
ser saono mesmo. A identidade seria, assim, somumpertencer Do ponto de vista dacontecimento-
apropriador, aquilo que € comum, no mesmo, sdo 0 homem e &gbsiste ai, para Heidegger a verdadeira
relacdo de identidade. Nesta relagcédo de identidamap vimos, homem e ser se apropriam mutuamente. E
isso igualmente no horizonte da técnica, de modsn ga 0 homem calcula e manipula o ente, o ser, a
natureza, estes igualmente se apresentam ao howrmm calculabilidade e planificagdo. Cf Heidegger
[1957] 1979, 380-3).
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esse vigor sob um outro prisma. E é por isso que sO
vislumbramos o vigor da linguagem a medida que a
linguagem nos olha, nos guarda e de ndés se apropria
(HEIDEGGER [1959], 2003, p. 214)

A linguagem é elemento de coeséo, de pertencajldeeee co-existéncia. A relacéo
humano/ linguagem se torna mais clara se se comggee sentido do caminho para a
linguagem. Como vimos, este caminho ndo € o pey@us leva até a linguagem. Trata-se
de abrir um caminh@m-caminhaibe-wégeh “construir um caminho e, nessa construcao,
manté-lo pronto no caminho [...] ndo significa ma$ocar algo num caminho ja existente,
mas fazer o caminho para... e assim ser o camigbiolem p. 209). Ao fazer o caminho,
tornarmo-nos, nés mesmos, o caminho. Por este @idggimano ocupa ainda um lugar
central em sua relacéo com a linguagem no pensardertieidegger, ainda que o ponto de
partida deste pensamento ndo seja mais a analistencial.

Reciprocidade. A esséncia do homem repousa naalyegn: “enquanto aquele que
fala, o0 homem é: homem” (HEIDEGGER, 2003, p. 1&m Ser e tempoa linguagem
estava relacionada estruturalmente a compreensdioh@& uma funcdo reveladora do
mundo e do enunciado. Mas a esséncia do homenstiamauito mais em seu ser mesmo,
em seu ser-no-mundo. A linguagem era um constitutlesta estrutura. Se a marca
distintiva da “esséncia” do homem é o fato de eleliaguistico, a marca da esséncia da
linguagem é semumana

Ao final do texto, Heidegger retoma a formulagcadidada no inicio e detalha os
sentidos distintos do uso do termo linguagem: “ecaminhamento traz a linguagem (0
vigor da linguagem) como linguagem (saga do diparg a linguagem (para a palavra
verbalizada)” [bidem p. 210). No caminho, o homem, em consonanciaz@sséncia da
linguagem, como manifestar e tornar presente efesaiaquilo que €, deixa, em conjunto
com outros (a quem se mostra aquilo que se maaifestinguagem enquanto o “dito” vir

a palavra. Este seria o verdadeiro “falar solitdadinguagem”.
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